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1 - Palestra de Abertura da conferéncia

Esta Conferéncia Livre foi organizada para informar a realizacdo da 5° Conferéncia
Nacional de Ciéncia, Tecnologia & Inovacao. O objetivo € que o planejamento estratégico
brasileiro em ciéncia considere dimensdes de qualidade da pesquisa para além de
indicadores bibliométricos, incluindo a reprodutibilidade e outras praticas de pesquisa
aberta e confiavel.

A Rede Brasileira de Reprodutibilidade (RBR), organizadora do evento, € uma iniciativa de
promocao de praticas transparentes e reprodutiveis na comunidade cientifica brasileira.
Na abertura do evento, foi apresentado um histérico e panorama do estado atual da RBR
(http://reprodutibilidade.org), incluindo suas interacdes com redes nacionais de
reprodutibilidade em outros paises (https://www.ukrn.org/global-networks/) e com o 6°
Plano de Acao Nacional da Parceria para Governo Aberto.

Em seguida, Olavo Amaral apresentou a palestra “Estimando a reprodutibilidade da
pesquisa biomédica no Brasil”. Foram apresentados os resultados da Iniciativa Brasileira
de Reprodutibilidade (http://reprodutibilidade.bio.br), um esforco de 58 laboratérios
espalhados pelo pais para replicar de forma multicéntrica experimentos publicados em
artigos cientificos brasileiros na area biomédica. Os resultados evidenciam taxas de
reprodutibilidade baixas, com cerca de 18-39% dos resultados replicados, dependendo
do critério utilizado.

O projeto também evidenciou a dificuldade de seguir os protocolos de replicacdo
registrados inicialmente pelos laboratérios, devido a desafios inerentes aos modelos
utilizados, dificuldades de infraestrutura e logistica, e limitacdes de planejamento. Tais
dificuldades precisam ser superadas para que o pais aumente sua capacidade de realizar
ciéncia confirmatéria dentro do ambiente académico.

2 - Mesa Redonda: Reprodutibilidade em
Ciéncias Naturais

Diferentes disciplinas terdo diferentes consideracdes a respeito de reprodutibilidade em
pesquisa. As mesas redondas no primeiro dia de evento foram organizadas de forma a
discutir as particularidades de diferentes areas. Nesta sessao, foi apresentado um
panorama de reprodutibilidade de pesquisa em fisica de particulas, quimica analitica e
bioinformatica.

Na fisica, Jodo Torres de Mello ressaltou o papel das grandes colaborac¢des no
desenvolvimento de sistemas de controle de qualidade e valida¢do de resultados. O uso
de metodologias estatisticas estritas e andlises cegas feitas por pesquisadores
independentes foi fundamental neste processo, e a area tem um histérico de
verificagdes rigorosas, o que leva a uma alta confiabilidade dos resultados.
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Na area da quimica, Vitor Hugo Pacces ressaltou que existem inUmeros protocolos e
normativas na area que regem metodologias e controle de qualidade na industria, mas
que estes nem sempre sao seguidos na academia. Uma andlise de artigos, teses e
dissertacbes brasileiras na area de quimica evidenciou problemas na validacao de
meétodos baseada em protocolos, bem como na avaliacdo da incerteza associada aos
resultados, que foi colocada como a principal causa para a auséncia de
reprodutibilidade.

Por fim, Renato Santos apresentou um panorama da area de bioinformatica, com um
foco em ferramentas existentes para facilitar a reprodutibilidade de anadlise. Também
falou da atuacdo do grupo Reprodutibilidade Computacional Bio em disseminar estas
informacdes na comunidade cientifica brasileira.

3 - Mesa Redonda: Reprodutibilidade em
Ciéncias da Saude

Seguindo com as mesas tematicas por disciplinas, nesta sessao foi discutido o panorama
de reprodutibilidade em pesquisa na medicina, psicologia e ciéncias do
esporte/educacao fisica.

Luis Correia destacou que a maior parte da pesquisa médica é feita por médicos que nao
sao cientistas, e nem sempre possuem formacdo adequada para a pesquisa. Destacou
também o contraste entre a pesquisa feita por centros clinicos, dentro de protocolos
multicéntricos, e os trabalhos iniciados por profissionais brasileiros, que tém padrdes de
qualidade diferentes e nem sempre dialogam entre si.

Ronaldo Pilati apresentou um histérico da busca pela melhora da reprodutibilidade na
area da psicologia nos ultimos 15 anos, ressaltando também a questdo da robustez de
fendmenos culturais entre diferentes paises ou populac¢des, cuja testagem envolve a
participacdo de paises do Sul Global.

Por fim, Eimear Dolan apresentou projetos ligados a promoc¢ao da reprodutibilidade na
area da cinesiologia, como a Society for Transparency, Openness and Replication in
Kinesiolgy (https://storkinesiology.org/), mas ressaltou a dificuldade de adocdo de
algumas praticas por pesquisadores individuais. Ainda destacou que a abertura por si sé
nao construird uma boa ciéncia, ja que a transparéncia favorece, mas ndao garante a
reprodutibilidade.



4 - Mesa Redonda: Reprodutibilidade em
Ciéncias Humanas

Encerrando o primeiro dia da Conferéncia Livre, esta sessdao discutiu o panorama de
reprodutibilidade nas areas das ciéncias humanas e sociais, com foco na linguistica e
ciéncia politica.

Miguel Oliveira Jr. mencionou a distincdo entre reproducdo (e.g. reanalise a partir de um
mesmo conjunto de dados) e replicacdo (e.g. obtencao de novos dados em um contexto
semelhante), ressaltando que a segunda pode ser dificil em alguns contextos das
ciéncias humanas, mas ndo exime os pesquisadores da primeira.

Amanda Domingos apresentou dados de reprodutibilidade em artigos de ciéncia politica
brasileiros, ressaltando que, por conta de falha de compartilhamento de dados e
codigos, mesmo mediante contato com os autores, sé 5% dos resultados puderam ser
reproduzidos em um estudo de 2021 (https://doi.org/10.1590/dados.2021.64.3.242).
Também ressaltou que ha uma caréncia de treinamento para a ciéncia aberta e
reprodutivel em cursos de graduagao e pds-graduacao.

A discussao pontuou ainda a dificuldade de achar pesquisadores familiarizados com esta
problematica em outros campos das ciéncias humanas, como educag¢do, economia ou
histéria, e a necessidade da capilarizacdao da discussao sobre reprodutibilidade para
estes campos.

5 - Mesa Redonda: Instituicoes e Reprodutibilidade

As mesas redondas realizadas no segundo dia de evento foram organizadas em torno
das organizacdes que tém a possibilidade de direcionar a forma como os pesquisadores
individuais entendem e aderem a praticas de pesquisa direcionadas para a
reprodutibilidade. Nesta sessdo, foram apresentadas iniciativas das instituicdes
participantes: a Fiocruz, representada por Vanessa Jorge, a Embrapa, representada por
Débora Drucker, e a USP, representada por Renata Whitton.

Todas as trés destacaram a criacdo de infraestruturas e normativas para o
compartilhamento de dados, um requisito importante para a reprodutibilidade, bem
como a criacdo de politicas institucionais e guias de boas praticas para nortear as a¢des
de ciéncia aberta. O treinamento e capacitacdo de alunos de graduacdo, pdés-graduacao
e servidores e a interdisciplinaridade sdo vistos como centrais para o sucesso de
politicas institucionais.

O monitoramento das acBes é também um passo essencial, seja no ambito das
instituicdes individuais, seja em nivel nacional por meio da avaliacdo dos programas de
pos-graduacao. O Diretor de Avaliagdo da CAPES, Dr. Antonio Gomes, ressaltou a
importancia da inclusdo de indicadores de ciéncia aberta nos proximos ciclos avaliativos

das pos-graduacdes pela agéncia.
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6 - Mesa Redonda: Periédicos e Reprodutibilidade

Seguindo com os debates em organiza¢des que podem influenciar a pesquisa no pais,
esta sessdao destacou iniciativas para estimular que periddicos cientificos adotem e
recompensem praticas de ciéncia aberta.

A Dra. Solange Santos apresentou as recomendac¢des do Scielo para revistas que
pretendem ingressar ou se manter na base, ressaltando que dificuldades culturais entre
os editores sdo um empecilho a sua adogdo. O Dr. Sigmar Rode, da ABEC, fez coro a sua
visdo, ressaltando também que verbas utilizadas para pagar taxas de publicagdo em
editoras estrangeiras poderiam ser melhor usadas apoiando os periédicos nacionais.

Ja Luiz Augusto Campos, editor da revista Dados, apresentou as atuais politicas da
revista, que possui uma editoria para verificar a reprodutibilidade de analise dos artigos
recebidos. Também trouxe discussdes sobre as contradicdes dos marcos legais sobre
controle de acesso a dados, a timidez das agéncias de fomento em exigir
compartilhamento, a necessidade de uma melhor cultura de citacdo de bases de dados,
e as deficiéncias na formag¢dao académica sobre praticas reprodutiveis.

7 - Mesa Redonda: Financiadores e
Reprodutibilidade

Encerrando a rodada de discussodes, realizou-se uma sessao onde foram discutidas
acdes de financiadores para promover a reprodutibilidade.

Odir Dellagostin, presidente da CONFAP, relatou que politicas de dados abertos sao
importantes, e ressaltou o sucesso da FAPESP em exigir planos de gestdao de dados em
seus projetos.

Kleber Neves, do Instituto Serrapilheira, colocou que agéncias de fomento nao devem
assumir que a publicacdo em um periddico de renome garanta credibilidade, e devem
evitar o uso de métricas baseadas no local de publicacdo. Também mencionou o apoio
do Instituto a Iniciativa Brasileira de Reprodutibilidade, e mencionou que financiadores
devem apoiar projetos de replicacdo e medidas que promovam replicabilidade, como
fomento a servicos de consultoria estatistica e gestao de dados.

Thiago Paixdo, da diretoria cientifica da FAPESP, destacou que pesquisas reprodutiveis
garantem o melhor uso de recursos, e mencionou iniciativas como o treinamento e a
orientacao de pesquisadores, o monitoramento de praticas e a avaliacao sistematica da
reprodutibilidade, possivelmente a partir do financiamento de centros ou grupos
dedicados a replicacdes.

Por fim, Raquel Coelho, da diretoria cientifica do CNPq, falou das consequéncias do 4°
Plano de Governo Aberto, que levou a criacao do consércio ConCiéncia para estimular a
governanca de dados. Ressaltou também a importancia de ir além de métricas
quantitativas de publicacdo na avaliacdo de pesquisadores.
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8 - Encerramento: Direcoes Futuras da RBR

Na sessdao de encerramento, foram colocados os planos da Rede para o ano de 2025,
como a expansdo do contingente atual de membros, a criacdao de newsletters periddicas,
a curadoria e criagdo de materiais educacionais sobre reprodutibilidade em portugués e
a criacao de um programa de embaixadores para individuos em diferentes instituicdes e
areas de pesquisa para capilarizar acdes.

9 - Nimeros e estatisticas relevantes

317 inscritos
Publico médio de 60-70 pessoas em sala ao longo dos dois dias do evento

Publico-alvo: pesquisadores de todas as areas e representantes de instituicdes,
periddicos e agéncias de fomento.




10 - Principais insumos e contribuicoes

A Rede Brasileira de Reprodutibilidade

A Rede Brasileira de Reprodutibilidade foi colocada como uma forma de disseminar
praticas de pesquisa mais confidveis dentro da comunidade cientifica brasileira,
inserindo-se no eixo 1 (Recuperacao, expansao e consolidacao do Sistema Nacional de
Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo). A capacidade de obter resultados confidveis e
reprodutiveis € um ponto chave na formac¢do de um sistema de pesquisa robusto, e
experiéncias de outros paises mostram o potencial que redes de reprodutibilidade
podem ter em informar politicas nacionais.

A expansdo da Rede Brasileira de Reprodutibilidade e sua capilarizacdo para outras
areas do conhecimento foi colocada como estratégica para aumentar o dialogo entre
areas de pesquisa e atores do sistema cientifico, a fim de criar um ecossistema mais
integrado e promover uma ciéncia mais reprodutivel, aberta, e com mais potencial de
impactar a sociedade, dialogando também com o eixo 4 (Ciéncia, tecnologia e inovacao
para o desenvolvimento social) da CNCTI.

Estimando a reprodutibilidade da pesquisa biomédica no Brasil

Foram identificadas janelas de oportunidade para melhora da reprodutibilidade na
pesquisa biomédica brasileira, em particular em relacdo a elaboracao de protocolos,
padronizacdo de terminologias, documentacao de experimentos e gestao de dados.
Também foi discutida a dificuldade de coordenar um projeto multicéntrico entre
laboratérios académicos, e a importancia de criar estruturas que permitam
colaboracdes mais eficientes no ambito da academia. Tais considerac¢des se inserem nos
eixos 1 (Recuperacdo, expansao e consolidacdo do Sistema Nacional de Ciéncia,
Tecnologia e Inovacao) e 3 (Ciéncia, tecnologia e inovacdo para programas e projetos
estratégicos nacionais).

Reprodutibilidade em diferentes areas de pesquisa

Nas ciéncias naturais evidenciou-se a importancia do intercambio entre areas cientificas,
bem como entre academia e indUstria, para a disseminacdo de praticas confiaveis de
pesquisa. A forma de lidar com grandes colaborac¢des e atribuicdo de autoria na fisica,
por exemplo, pode servir de exemplo para outras areas em que tais praticas sao
incipientes. Da mesma forma, sistemas de gestdao de qualidade existentes fora da
academia podem ser adaptados para a realidade dos laboratérios académicos como
forma de promover confiabilidade. Ferramentas que possam servir a estes fins - como
cadernos eletrénicos de laboratério e plataformas para facilitar a reprodutibilidade
computacional - devem ser melhor disseminadas desde o inicio da formacdo cientifica.
Tais consideracdes dialogam com os eixos 1 (Recuperacao, expansao e consolidacdao do
Sistema Nacional de Ciéncia, Tecnologia e Inovacao) e 4 (Ciéncia, tecnologia e inovacdo
para o desenvolvimento social).

Nas ciéncias da saude, destacou-se a necessidade de uma formacdo mais aprofundada
de profissionais da salde que queiram se dedicar a pesquisa, com a ressalva de que isso
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ndo deve levar a uma hierarquia de que a pesquisa € superior a clinica, para impedir que
profissionais se dediquem a ciéncia por "carreirismo". Foram discutidas formas de
disseminacdo de boas praticas, como as sociedades dedicadas a promocdo da
reprodutibilidade em areas especificas de pesquisa (https://improvingpsych.org/,
https://storkinesiology.org/) e as grandes colaboracdes na area da psicologia para a
replicacdo de experimentos. Foi também destacada a interacdo necessaria entre
iniciativas "bottom-up" e "top-down", ressaltando que o aumento da exigéncia de rigor
em pesquisa tem de ser gradativo para ndo afastar-se demais das praticas correntes do
campo e torna-las infactiveis para o pesquisador médio. Estas considerac¢des dialogam
especialmente com o eixo 1 (Recuperag¢do, expansao e consolidacao do Sistema Nacional
de Ciéncia, Tecnologia e Inovacao).

Evidenciou-se ainda que a discussao de reprodutibilidade na maior parte das areas das
ciéncias humanas é incipiente, e depende de um investimento maior na formag¢do de
pesquisadores em praticas abertas e reprodutiveis. E importante enfatizar que, por mais
que alguns objetos e contextos de estudo das ciéncias humanas sejam particulares,
tornando o conceito de "replicagdo" questionavel, isso ndo exclui a necessidade de que
0os métodos utilizados na pesquisa sejam reprodutiveis. Ainda assim, € importante
respeitar as distincdes entre estudos quantitativos e qualitativos, ja que as mesmas
solucdes ndo necessariamente se aplicardo a ambos os campos. E importante lembrar
ainda que diversas areas lidam com dados sensiveis e que, particularmente em estudos
qualitativos, o compartilhamento de alguns deles nao é sempre possivel. Estas
ponderacdes dialogam especialmente com o eixo 4 (Ciéncia, tecnologia e inovag¢do para
o desenvolvimento social).

Organizacdes e Reprodutibilidade

As experiéncias de sucesso das instituicdes participantes em construir acdes
institucionais na dire¢do da ciéncia aberta, integridade cientifica e reprodutibilidade
mostra que € importante estabelecer um processo de co-criacao transversal, que atenda
as necessidades e limitacdes de cada area de pesquisa, ao invés de impor politicas
desenvolvidas por instancias superiores. A CAPES se mostrou aberta a discutir o tema da
avaliacdo cientifica, e convidou a Rede Brasileira de Reprodutibilidade e outros
participantes a contribuirem com sugestdes de como incorporar nela o incentivo a
praticas abertas, de forma a guiar as discussdes sobre o tema dentro das comissdes de
area. A mudanca deve ser gradual, de forma a diminuir progressivamente a énfase
vigente em indices bibliométricos baseados no local de publicagdo. As atividades
discutidas nessa sessao contribuem para a expansao e consolidacao do sistema nacional
de CT&l (eixo 1) e para o desenvolvimento social (eixo 4), ao incluir o impacto social como
quesito na avaliacao de pesquisadores e instituicdes.

Dada a resisténcia de editores e pesquisadores a mudancas culturais no campo da
publicacdo, sdo necessarias iniciativas que apoiem a difusdo da cultura de ciéncia aberta
e reprodutibilidade, respeitando-se as particularidades de cada area. E importante que
sistemas como o Curriculo Lattes e a Plataforma Sucupira permitam a inser¢do de
atividades relacionadas a ciéncia aberta e a reprodutibilidade, como registro de
protocolos, depdsito de preprints e compartilhamento de bases de dados, para que
estas sejam consideradas pelo sistema de avaliagdo cientifica. Além disso, a
transparéncia do processo de revisdao por pares e o estimulo a revisao pds-publicagao
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melhorariam a avaliacdo de publicagdes em plataformas de preprint ou revistas de
acesso aberto. As a¢des de apoio a periédicos enquadram-se no eixo 1 (expansao e
consolidacdo do sistema nacional de C,T&I), enquanto a maior abertura promove uma
maior utilizacdo da ciéncia pelo publico extra-académico, enquadrando-se no eixo 4
(C,T&l para o desenvolvimento social).

Ficou clara a necessidade de que financiadores ndo s6 tenham politicas de ciéncia aberta
e de compartilhamento de dados, mas que implementem mecanismos para monitorar o
resultado dessas acfes. O ideal é que tais requisitos fiquem claros ja no momento da
submissdo de projetos, como no caso do plano de gestdo de dados da FAPESP. A
utilizacao de avaliacdo qualitativa de projetos e producdo cientifica selecionada, com
orientacdes explicitas a revisores, também € importante para superar o uso inadequado
de métricas de publicacao e promover pesquisas com maior impacto social (eixo 4 da
CNCTI). Por fim, a avaliacdo da replicabilidade de pesquisas foi colocada como um
desafio para o qual ainda ndo temos um modelo claro. Ainda que esta tarefa seja
fundamental para controlar o retorno do investimento realizado, parcerias de
financiadores com centros de pesquisa e segmentos da comunidade académica sdo
necessarias para viabilizar esse tipo de iniciativa, que enquadra-se dentro dos eixos 1
(expansdo e consolidacao do sistema nacional de C,T&l) e 3 (programas e projetos
estratégicos nacionais).

11 - Temas principais

Conceitos de reprodutibilidade em diferentes areas

O conceito de reprodutibilidade em pesquisa envolve diferentes dimensdes, que
incluem a reprodutibilidade de métodos, de resultados e de conclusdes. As
terminologias em uso ndo sdao consensuais entre areas de pesquisa, e outras
classifica¢Bes existem. Independente do sentido particular, o termo é um bom ponto de
partida para iniciar discussdes sobre praticas rigorosas de pesquisa, ja que tira o foco do
pesquisador individual para tratar das dificuldades inerentes ao campo cientifico. Ainda
assim, é preciso usa-lo de forma sensivel, respeitando as particularidades de cada area,
bem como as diferengas entre pesquisa quantitativa e qualitativa. Ainda que alguns
conceitos, como reprodutibilidade e transparéncia de métodos, sejam aplicaveis a quase
todas as areas, em algumas delas a ideia de replicacdo de resultados pode nao fazer
tanto sentido.

Interface entre ciéncia aberta e reprodutibilidade

Existe uma sobreposicao grande entre as discussdes sobre ciéncia aberta e
reprodutibilidade em pesquisa, mas os dois conceitos ndo sdo sindnimos. A
transparéncia no relato de métodos e resultados permite que 0s mesmos sejam
verificados, reproduzidos e replicados; ainda assim, ndo garante que os dados estejam
corretos. Ainda que a reprodutibilidade pressuponha transparéncia, passos adicionais
sao necessarios para garantir que os dados sejam coletados de forma rigorosa e vieses
sejam controlados para que os resultados sejam reprodutiveis. Da mesma forma,
resultados podem ser reprodutiveis mas ndo estarem acessiveis. Com isso, a¢cdes com
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foco tanto em transparéncia como em reprodutibilidade sdo importantes para garantir
uma pesquisa confidvel e acessivel, maximizando seu impacto na sociedade.

Treinamento e estimulo a pesquisadores para adogdo de praticas

Muitos pesquisadores ainda nao estdo a par das discussdes intensas sobre
transparéncia e reprodutibilidade em pesquisa ao longo da ultima década. Com isso,
acbes de sensibilizacdo sdo necessarias para colocar estudantes e pesquisadores
consolidados a par dos problemas de acessibilidade e reprodutibilidade existentes na
literatura cientifica, bem como das solu¢bes propostas para enfrenta-los. Tais acbes
podem ser disseminadas a partir de cursos e materiais educacionais abertos por atores
como a Rede Brasileira de Reprodutibilidade, mas em ultima analise precisam ser
incorporadas a curriculos de graduacao e pos-graduacao. Cabe ressaltar que o mero
treinamento em praticas de ciéncia reprodutivel ndo garante sua adogdo: sao
necessarias também a¢des que estimulem e facilitem sua implementacdo por parte dos
pesquisadores, como a criagao de infraestruturas compartilhadas, bem como o
monitoramento e valorizacdo destas praticas por parte de instituicdes e agéncias de
fomento.

Mudanca cultural gradativa

Existe uma literatura extensa sobre as melhores praticas de ciéncia aberta, mas algumas
das sugestdes apresentadas encontram-se muito além do repertdrio usual da maioria
dos pesquisadores. Com isso, tentar implementar padrdes ideais de compartilhamento
de dados, cédigos e materiais de pesquisa pode gerar uma carga de trabalho inviavel
para o pesquisador médio. E preciso investir na mudanca gradual de cultura e préticas,
focando inicialmente em ac¢bes simples que podem fornecer maior retorno. Uma
estratégia para isso é focar na ideia de transparéncia como uma dimensdo continua de
qualidade, deixando claro que qualquer pequeno passo em direcdo a uma ciéncia mais
aberta torna a pesquisa melhor e aumenta seu impacto académico e social.

Responsabilidade compartilhada

Construir um ecossistema cientifico mais confiavel € uma tarefa maior do que qualquer
individuo ou instituicdo pode fazer sozinha, e envolve a participa¢do de inUmeros atores,
como pesquisadores, instituicdes de pesquisa, periddicos e financiadores. Entidades
que promovam a interacdao entre diferentes atores, como a Rede Brasileira de
Reprodutibilidade, podem ser importantes para alinhar acdes entre eles. Ac¢des
impostas de cima para baixo tém pouca chance de funcionar, e a participacao da
comunidade cientifica nas discussdes é fundamental para que as melhores praticas se
disseminem. Por fim, em areas onde as atribui¢cdes de cada um dos atores nao é muito
clara, o didlogo entre instituicdes, periddicos e financiadores é importante para evitar a
duplicacdo de esforcos e garantir que checagens de dados e resultados cientificos
realizadas por diferentes instancias sejam adequadamente agregadas e sinalizadas para
a comunidade que utiliza estes resultados.

Importancia da avaliacdo na promocao da reprodutibilidade

Nas mesas que envolveram instituicdes, periédicos e financiadores, foi colocada a
importancia central da avaliacao de pesquisadores no incentivo a praticas de pesquisa
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mais abertas, rigorosas e reprodutiveis. A dependéncia excessiva da avaliacdo de
pesquisadores e poés-graduacdes em indices bibliométricos, em particular aqueles
baseados no local de publicacdo (como o ranking Qualis e o fator de impacto) tém criado
uma cultura de publicacdo a qualquer custo que recompensa praticas questionaveis e
prejudica a reprodutibilidade. Com isso, uma prioridade importante para estimular a
adocdo de praticas reprodutiveis é a inclusdao de dimensdes de transparéncia na
avaliagcdo das pds-graduacdes pela CAPES, de projetos pelas agéncias de fomento e de
progressao de pesquisadores por instituicdes. Naturalmente, estas devem ser
acompanhadas pela consolidacao de indicadores destas praticas. Gerar tais indicadores
é simples para algumas praticas - promovendo a inclusdao de campos para preprints,
bancos de dados ou protocolos compartilhados no Curriculo Lattes, por exemplo.
Monitorar outras dimensdes, porém, como a reprodutibilidade de processos, analises e
resultados, pode ser desafiador, e envolve um investimento adicional por parte das
instituicdes e agéncias de fomento.

12 - Resultados e Recomendacoes

* Amplia¢do da Rede Brasileira de Reprodutibilidade nos niveis de individuos, grupos,
periddicos e instituicdes, a fim de construir uma comunidade robusta reunida em
torno do tema. Em particular, € importante identificar pessoas e grupos preocupados
com transparéncia e reprodutibilidade em areas ainda pouco representadas na Rede.
Deve-se também trabalhar em uma comunicacdo mais efetiva, através de
newsletters, midias sociais, eventos e espacos de comunicac¢ao abertos.

* Promocgdo do treinamento de pesquisadores de diferentes niveis de formacao em
nivel institucional, utilizando estruturas como a Rede para produzir materiais
educacionais, incluindo documentos e cursos online, e promover o intercambio de
experiéncias entre diferentes instituicdes. E importante avaliar a eficicia destas
intervencdes, tanto atraves do monitoramento continuo de praticas de transparéncia
como de eventuais experimentos controlados desenhados para este fim.

* Reformulagdo de praticas avaliativas por parte de institui¢des, periédicos e agéncias
de fomento para valorizar praticas abertas e reprodutiveis. Indicadores de
transparéncia (como artigos em acesso aberto, preprints, compartilhamento de
dados primarios, cédigo e protocolos) ja existem, mas € importante respeitar
diferencas entre areas, ja que nem todos serdo aplicaveis para todo tipo de pesquisa.
Além disso, a dependéncia excessiva de qualquer métrica fara com que ela se torne
um objetivo em si mesma, como tem sido observado com as atuais métricas
baseadas no local de publicacdo de um artigo, que precisam ser gradualmente
abandonadas. Para evitar esse fenémeno, é importante utilizar também formas de
avaliacdo qualitativa de projetos e producdo cientifica, orientando revisores de
periddicos e de pedidos de financiamento para que levem em conta questdes
relacionadas a reprodutibilidade e transparéncia.
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13 - Desdobramentos pés-evento

A Rede Brasileira de Reprodutibilidade comprometeu-se a criar uma lista de propostas
para valorizar praticas abertas e reprodutiveis, com base em recomendacdes existentes
como DORA (http://sfdora.org), CoARA (http://coara.eu), o manifesto de Leiden
(http://www.leidenmanifesto.org/) e 0S principios de Hong Kong
(https://www.wcrif.org/guidance/hong-kong-principles). A diretoria de avaliacdo da
CAPES demonstrou interesse neste material para orientar a reformulacao dos critérios
de avaliacao a ser realizada em breve pelas comissdes de area. O material sera enviado
também as demais agéncias presentes, como CONFAP, FAPESP, e CNPq, para que seja
avaliado para incorporacao nas avaliacbes de pesquisadores.

Diversos participantes ressaltaram a importancia de que o Curriculo Lattes incorpore
contribuicdes relacionadas a ciéncia aberta, como depdsito de preprints, registro de
protocolos e criacao de bases de dados, bem como opc¢des para indicar que artigos
cientificos possuem dados, cédigo ou protocolos compartilhados. Tais acdes
representam uma oportunidade de implementacao simples para indicar a importancia
destas praticas para a comunidade cientifica brasileira.

Foi estimulado que os participantes da conferéncia participem da estrutura de
comunicacao da Rede Brasileira de Reprodutibilidade, assinando a newsletter periddica
e participando do espaco de comunicacdo  canalizada no  Zulip
(http://reprodutibilidade.zulipchat.com), a fim de estarem a par das discussdes e
poderem dar feedback sobre as atividades da Rede.

As instituicdes e grupos participantes da Parceria para Governo Aberto - que incluem a
Rede Brasileira de Reprodutibilidade, a Fiocruz, a Embrapa, o Scielo, a ABEC, a CAPES e 0
CNPq, seguirdo suas acdes para inclusao da questdao da ciéncia aberta e de praticas
transparentes e colaborativas na futura Estratégia Nacional de C, T & I.
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14 - Oportunidades e Colaboracao

A Rede Brasileira de Reprodutibilidade ja congrega instituicdes e grupos dedicados a
promocdo de praticas abertas e reprodutiveis, e sua continuidade ja representa uma
oportunidade de colaboracdo para as instituicdes envolvidas. Foi colocada a necessidade
de expandir a Rede para outras areas de pesquisa, aumentar o numero de instituicdes
participantes e promover a inclusdo de individuos através de um programa de
embaixadores.

Também ¢é importante aumentar o didlogo da Rede com as agéncias de fomento
presentes. CAPES, FAPESP e CNPq se mostraram abertas a trocar experiéncias sobre
como incorporar a questao da reprodutibilidade e abertura em suas praticas, e a Rede se
comprometeu a produzir recomendacdes baseadas na experiéncia de seus membros e
nas discussdes internacionais sobre o tema.

Dentro do universo dos periddicos, Scielo e ABEC sdo estratégicos em multiplicar acbes
de promocdo de reprodutibilidade entre periédicos nacionais. Tais acdes podem ser
expandidas pela incorporac¢ao de periédicos como membros da Rede, que encontra-se
atualmente em discussao.

Por fim, a parceria dos atores envolvidos no Compromisso 3 do 6° Plano de A¢do para
Governo Aberto seguira em curso, congregando diversas das instituicGes presentes,
como o Ministério de Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo - érgdo responsavel pela conducdo
da politica de CT&I no pais -, a Academia Brasileira de Ciéncias (ABC) e a Sociedade
Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC). As praticas transparentes, colaborativas e
reprodutiveis precisam ser compreendidas como inerentes a politica de ciéncia,
tecnologia e inovacdo do Brasil, e é indispensavel que o tema seja considerado na
Estratégia Nacionalde C, T &I.
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